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ACTA N.° 35 /2024

Aos vinte dias do més de junho do ano de dois mil e vinte e quatro, pelas 14:30H, .
na Rua dos Anjos, nlimero setenta e nove, terceiro piso, em Lisboa, reuniu o
Plendrio do Consetho de Deontologia de Lisboa da Ordem dos Advogados, em

sessdo ordindria e com a seguinte Ordem de Trabalhos:

1. Leitura, discusséo e aprovagdo da acta do Pleno do Conselho de Deontologia
do dia 6 de Junho do ano de 2024,

2. Processos de apreciagdo liminar para distribuir a Relator para Parecer:
. Proc. N© 766/2023-1/AL __ Visado: |

. Proc. N° 689/2022-L/AL_ Visado: |

3. Processos com Parecer de Recurso para deliberar:

. Proc. N© 805/2022-L/AL - Visado: - Dra. Elisabete

Constantino

. Proc. N© 227/2022~L/AL - Visado: - Dra. Maria de
Jesus Clemente

. Proc. N© 963/2022-L/AL - Visada: — Dra. Maria de Jesus

Clemente

Compareceram os Senhores Conselheiros: Dra. Alexandra Bordalo Gongalves
(Presidente), Dr. José Filipe Abecasis, Dra. Vanda Porto (Vice- Presidente), Dra
Cristina Lima, Dr. Pedro Valido, Dra Elisabete Constantino, Dra Cristina Lima, Dr.
Virgilio Chambel Coelho (Vice-Presidente), Dr. Paulo Farinha Alves, Dra. Maria de
Jesus Clemente, Dra. Isabel Carvalheiro, Dr. Nuno Ferrdo da Silva, Dra. Licia Vieira,
Dra. Andreia Figueiredo, Dr. Anténio Passos Leite, e Dr. José Filipe Abecasis, tendo

este Ultimo entrado na sala do plendrio pelas 14:40H.

Estiveram ausentes os Senhores Conselheiros Dra. Raquel S. Alves, Dra. Lucilia
Ferreira, Dra. Maria de Lurdes Vaz, Dra Angelina B. de Atalaydo Dr. Paulo Silva de
Almeida (Vice-Presidente) e Dra. Paula Cremon, que previamente comunicaram o

seu impedimento.
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Estando presentes os Senhores Conselheiros supra referidos e assim presente a
maioria do nimero legal dos membros do Conselho de Deontologia de Lisboa,
doravante designado simplesmente por C.D.L., a Senhora Presidente Dra. Alexandra

Bordalo Gongalves iniciou a reunido pelas 14:44 H.

Iniciados os trabalhos, e como ponto prévio a ordem de trabalhos, a Senhora
Presidente submeteu & votacio dos Senhores Conselheiros o aditamento ao ponto
trés da ordem de trabalhos (Processos com Parecer de Recurso péra deliberar) do
processo 152/2023-L/AL, proposta que foi aprovada por unanimidade dos Senhores
Conselheiros presentes.

Entrou-se no Ponto um da Ordem de Trabalhos, (Leitura, discussdo e aprovagdo
da ata do Pleno do Conselho de Deontologia do dia 6 de junho do ano de 2024),
Submetido a votag8o o texto da acta foi o mesmo aprovado por unanimidade dos

Senhores Conselheiros presentes naquele e neste Plenario.

Entrando no Ponto dois da Ordem de Trabalhos (Processos de apreciagao
liminar para distribuir a Relator para Parecer), foram distribuidos para elaboracdo
de parecer de recurso de apreciagdo liminar os processos 766/2023-L/AL e
689/2022-L/AL, seguindo a lista de distribuic8io, pela respectiva ordem, e com a

concordancia dos presentes, nos seguintes termos:

- O Proc. 766/2023-L/AL, em que é Visado o Dr. . . foi distribuido ao
Senhor Conselheiro Dr. Pedro Valido, e serd entregue no escritério do Senhor

Conselheiro;

- O Proc. 689/2022-L/AL, em que é Visado o Dr. foi
distribuido & Senhora Conselheira Dra. Isabel Carvalheiro, e nesta data entregue

em mé&o a Senhora Conselheira;

Seguindo-se o Ponto trés da Ordem de Trabalhos (Processos com parecer de
recurso para deliberar), prosseguiram os trabalhos com a apreciagdo dos pareceres
de recurso de Apreciacdo Liminar, elaborados no &mbito dos processos 805/2022-
L/AL, 227/2022-L/AL, 963/2022-L/AL e 152/2023-L/AL, cujas cdpias foram

previamente disponibilizadas a cada um dos Senhores Conselheiros.

Considerando que no 4mbito dos processos supra referidos os despachos recorridos
haviam sido proferidos péla Senhora Presidente deste Conselho, a Senhora
Presidente ausentou-se da sala do plenario pelas 14:52H, sendo a direcgdo dos
trabalhos neste momento assumida pelo Senhor Vice-Presidente Dr. Virgilio
Chambel Coelho, e prosseguindo os mesmos com a deliberagéo dos pareceres de
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recurso de apreciacdio liminar elaborados no dmbito dos processos 805/2022-L/AL,
227/2022-L/AL, 963/2022-L/AL e 152/2023-L/AlL.

No &mbito do Processo 805/2022-L/AL, em que é visado o Dr.

a Senhora Conselheira Dra. Elisabete Constantino passou a expor uma
stimula da matéria subjacente & motivagdo do recurso, bem como das razdes pelas
quais propunha ao Plenario que fosse negado provimento ao mesmo, mantendo-se
o despacho de arquivamento recorrido. Submetido o parecer a discussdo e votagéo,

foi 0 mesmo aprovado por unanimidade dos Senhores Conselheiros presentes.

No &mbito do Processo 227/2022-L/AL, em que é visado o Dr.

a Senhora Conselheira Dra. Maria de Jesus Clemente passou a expor uma
sGimula das razdes pelas quais propunha ao Plendrio que, pese embora defendendo
que fosse concedido provimento ao recurso revogando-se o despacho de
arquivamento recorrido, fosse, porém, deliberado o arquivamento dos autos por
amnistia, atenta aplicacdo aos autos da Lei 38-A/2023 de 2 de Agosto. Submetido o

parecer a discussdo e votagdo, foi o0 mesmo aprovado por unanimidade.

No ambito do Processo 963/2022-L/AL, em que é visado a Dra. a
Senhora Conselheira Dra. Maria de Jesus Clemente passou a expor uma simula da
matéria subjacente & motivacdo do recurso, bem como das razdes pelas quais
propunha ao Plendrio que fosse negado provimento ao mesmo, mantendo-se o
despacho de arquivamento recorrido. Submetido o parecer a discuss&o e votagéo,
foi o mesmo aprovado por unanimidade dos Senhores Conselheiros presentes, com
a rectificacdo do lapso de escrita que consta no paradgrafo sob titulo “V-Decis&o”,
onde deve passar a ler-se “Assim, nos termos do disposto no n°7 do art.° 165° do
EOA e no n%2 do art.© 99 do Regulamento Disciplinar e face ao supra exposto,
somos de parecer que deve ser negado provimento ao recurso interposto pela

Participante, mantendo-se o Despacho de Arquivamento recorrido”.

Pelas 15:18H ausentou-se da sala do Plendrio o Senhor Conselheiro Dr. Virgilio
Chambel Coelho, sendo a direccdo dos trabalhos neste momento assumida pela
Senhora Vice-Presidente Dra. Vanda Porto, e prosseguindo 0s mesmos com a
deliberacio do parecer de recurso de apreciagdo liminar elaborado no ambito do
processo 152/2023-L/AL.

No &mbito do Processo 152/2023-L/AL, em que é visada a Dra.
o Senhor Conselheiro Dr. Nuno Ferrdo da Silva passou a expor uma

sumula da matéria subjacente & motivagdo do recurso, bem como das razdes pelas
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quais propunha ao Plenario qué fosse negado provimento ao mesmo, mantendo-se
o despacho de arquivamento recorrido. Submetido o parecer a discussdo e votagdo,
foi 0 mesmo aprovado por unanimidade dos Senhores Conselheiros presentes, com
a rectificagdo do texto no sentido de, na pdgina terceira do texto do parecer, no
paragrafo sob o titulo “Proposta” passar a ler-se “Assim, e face ao exposto, é do
nosso entender que o despacho proferido pela Senhora Presidente do Consefho de
Deontologia, a fls.12 e 1 4, ndo merece qualquer reparo ou censura, a que acresce
que sempre haveria fundamento para o arquivamento atenta a falta de qualquer
indicio de ilicito disciplinar, pelo que se propde o arquivamento dos presentes

autos”,

Concluido o ponto trés da Ordem de Trabalhos, pelas 15:26H reentrou na sala do
Plendrio a Senhora Presidente, reassumindo a direcgéo dos trabalhos.

Concluidos todos os pontos da Ordem de Trabalhos, e antes de encerrar os
trabalhos a Senhora Presidente evidenciou a necessidade de os Senhores
Conselheiros atentarem nos processos pendentes, visando a maxima celeridade da
respectiva tramitacio.

N&o havendo outros assuntos a tratar, pelas 15:35H, a Senhora Presidente do
Conselho de Deontologia de Lisboa deu o plenario por encerrado, lavrando-se a

presente acta que vai ser assinada em seguida,

A Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa,

NIy '

A Vogal Secretéria,
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Proc. n.° 805/2022-L/AL
Participante:
Advogado(a) Visado(a):
CP:-

PARECER
{Elaborado por incumbéncia da Exma. Senhora Presidente deste Conselho, Senhora Dra. Alexandra Bordalo Gongalves,

nos termos do disposto na alinea c) don.° 1 do artigo 59.° do EOA)

L. DA PARTICIPACAQ

1. Em. 07/10/2022, o Senhor Participante, ora Recorrente, remeteu a este Conselho de
Deontologia, uma participacdo disciplinar contra o Senhor Advogado participado, Dr.

titular da Cédula Profissional n.° com domicilio

profissional na conforme fls.
2 a 3, participagdio essa, que aqui se d4 por integralmente reproduzida para todos os efeitos
legais, requerendo também a sua substituicdo urgente.

2. O Senhor Participante participou disciplinarmente do Senhor Advogado Participado, por este
ndo cumprir com os seus deveres deontologicos e agir de modo a impedir o seu patrocinado

de exercer o direito fundamental de queixa, o que, no seu entendimento, indicia a pratica do

crime de Prevaricacdo de Advogado.
3. Na participaggo apresentada, o Senhor Participante alegou, em sintese, o seguinte:

a) O Senhor Advogado participado foi mnomeado patrono oficioso ao

Participante, no dia 30/09/2022, para deduzir acusagdo particular no Processo n.°
b) O Senhor Participante pretendia deduzir, no prazo de 10 dias, acusagéo
particular no referido processo;

Q) - No dia em que o Senhor Advogado Participado foi nomeado patrono oficioso

ao Participante, i.e., no dia 30/09/2022, o Participante entrou em contacto com o

Y4

et

L
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Senhor Advogado participado e “(...) comumicon ao referido advogado os seys

inferesses,”.

d) O Senhor Participante alega que o Senhor Advogado participado “(...) ngo
responde ao seu patrocinado, nio ‘informa da sua opinido conscienciosa sobre o mereczmento
do direito nio defende os interésses do seu patrocinado, e aparentemente quer deixar de
precludir os prazos processuais pam impedir o ota requerente de deduzir acusagio particular e

exercer 0s seys.direitos, o que indica a pritica de ilicito dzsczplznar e crime de Prevarzcagao de

Advogado,”

é) No dia 05/ 10/2022, o Senhor Participan’fe enviou email & Ordem dos
Advogados a pechr para a Ordem dos Advogados contactar ¢om o Senhor Advogado
Partmpado, por forma a queeste esclarecesse porque ndo responde 3s tentativas de
contacto efectuadas e, até 07,/10,/2022, ndo.obteve qualquer resposta, nem da Ordem

dos Advogados, nem do Senhor Advogado participado.’

f) O Senhor Participante no prescinde de exercer os seus direitos de deduzir
acusacio particular no processe n.°

g) O Senhor Partmpante entende que a Ordem dos Advogados ( ) a0 nio
éumprzr o seu dever de ”Assegurar 0 acesso’ ao dzrezto, HOS termos da Constltuzgao”
hos termos da almea b) do 4rt® 3° dos Estatutos dh Ordem dos Advogados aprovado pela Lei
7. 145/2015 de 09'de Setembro ( ...)" e, ao ndo cumpnr a stia a’dnbulgao de ”Exercer, em
exclusivo, poder disciplinar sobre 05 advogﬁdos e advogudos esmgumos 1nos termos du
alinea g) do drt® 3° dos Estatutos da Ordem dos Advogados aprovaclo pela Lein. 145/2015 de

09 de Setembro (...)"”, incorre em ilicito dlsc:lphnar, civil penal e, e

h) E qué “Estes factos ‘indiciam pmhca dos crzmes e ‘Denegaciio dé ]ustzga e
Prevumcagao, Crime de Favoreczmento Pessaal criitie de Abuso de Poder,: perpetmdos

pela Ordem dos Advogados e sio: bem provas de. CORRUPCAO na Ordem dos | Ad’oogados

1) ©) Senhor Pamcipante cons1dera amda qué “A Ordem dos Advogados esta a
prbceder de md-fe, por interesse prdpho pam ' i assungao das’ consequéncias no premzo
anual de seguro de Resporzsabzhdade Civil Proﬁsszonal pam fa'oofecer das’ advogczdas
denunciadas’ ¢ pam favorecer i companhza de segiiros e para “Hio dar o brago a forcer

pérante a forma zlzczta como tem procedido em relagdo aos factos denunciados, sabendo que

40 NA0 cumprir com ds suas fungbes estd a por em causa a vida do ora requerente, por
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o mesmo estar hi 3 anos e 5 meses sem rendimentos para fazer face ds suas necessidades

bdsicas de savide, alimentacio e alojamento pelos motivos denunciados.”
i) E que “Estes factos sio mais uma prova da CORRUPCAO perpetrada pelo Conselho
Regional de Lisboa da Ordem dos Advogados.”

4. O Senhor Participante juntou ainda um e-mail remetido no dia 05/10/2022 para o Senhor

Presidente do Conselho Regional da Ordem dos Advogados, dando conhecimento de que o
Senhor Advogado Participado ndo havia respondido a qualquer tentativa de contacto com o
Senhor Participante e, que faltam 5 dias para preclusdo do prazo para deduzir acusacio
particular, requerendo que a Ordem dos Advogados entre em contacto com o Senhor

Advogado Participado para esclarecer a razdo pela qual ndo responde as tentativas e contacto

efectuados.

II. DA TRAMITACAQ

1.

O ora Recorrente remeteu, no dia 07/10/2022, por correio electrénico, a este Conselho de
Deontologia, participa¢do disciplinar, contra o Senhor Advogado Participado, Dr. ]
(Cfr. fls. 2 e 3).

Por despacho da Exma. Senhora Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, de

30/ 11/ 2022 (Cfr. fls. 6), foi ordenada a notificagdo do Senhor Advogado participado, com

copia da participagdo, para, no prazo de 10 (dez) dias, prestar os esclarecimentos que tivesse
por convenientes.

Notificado que foi para o efeito (Cfr. oficio datado de 12/01/2023, de fls. 7, enviado sob
correio registado no dia 12/01/2023, a fls. 7 verso), veio o Senhor Advogado participado, no
dia 24/01/2023, prestar esclarecimentos (Cfr. fls. 8 a 21), juntando prova documental.

Na sequéncia da resposta apresentada pelo Senhor Advogado participado, a Exma. Senhora
Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa, no dia 03/10/2023, proferiu despacho de
arquivamento da presente participagéo, por considerar ndo se encontrarem preenchidos os
pressupostos para a instauracdo de procedimento disciplinar contra o Senhor Advogado
participado, nos termos do disposto no artigo 144.%, n.° 4 a contrario e n.° 5 da Lei n.° 145/2015,

de 09 de Setembro e, artigo 3.° do Regulamento Disciplinar da Ordem dos Advogados (Cfr.

fls. 24 e 25), com os seguintes fundamentos:

43
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“(...) Alega o Senhor Participante, em stmula e com relevéancia para 0 presente procedimento,
que o Senhor Advogado visado, tendo sido nomeado seu defensor oficioso em 30/09/ 2022, com vista
a deduzir acusagdo particular e, encontrando-se em curso o prazo de 10 d.ias,'para os devidos efeitos, a
data da 'apresentagﬁo da queixa objecto dos presentes autos - 07/10/2022, ndo havia logrado obter
qualquer resposta as tentativas de contacto por si encetadas junto do Senhor Advogado visado. |
Notificado o Senhor Adv;igado visado, paia ;Querendo pres{ér' os esclarecimentos que
entendesse necessdrios, o mesmo respondeu a fls. 8 e ss., ]untando prova documental, dos quals
resulta que ndo assiste razio ao Senhor Participante ao alegar que o Senhor Advogado Vlsado ‘nido
defende 0s interesses do seu patrocinado, e aparentemente quer dezxar precludlr 05 prazos processuais para
zmpedzr 0 ora requerente de deduzir acusacio particular e exercer 0s seus dzreztos 0 que indicig a prdtica de
ilicito dzsczplznar e crime de Prevancagao de Advogado” aﬁrmac;ao tecida o s6 com base numa presungao, Y
porquanto, e tendo o ora visado constatado que os factos diziam respelto a “pretensas e putaiwus e |
constun,tes violagOes dos seus direitos laborais ... mquestzonavelmente constatava-se que 0s factos que estio
pretensamente, em causa e subjacente a todo esse processo ... sio de Direito do Trabalho”, sendo’ que, nio se
encontrando o ora visado inscrito para patrocmlo nesse amb1to, apresentou a v1c1531tude de
Escusa/ Dispensa de Patrocinio em 03/ 10/2022 a qual, foi deferida em 06/10/2022, tendo ainda o
Senhor Advogado visado, do referido pedido de escusa informado o Tribunal, com vista & mterrupgao

de todos os eventuais prazos em cuwrso. Pelo que, a versao do Senhor Participante nfio merece
acolhimeénto. N o ; o
Ora, e
A prossecugdo/ msfaufagao de procedimeﬁto (disciplinar), decorrera sémpré da verificacdo
(ainda que indicidria) da violagio de determinados devites estatutatios a que 0 sujeito passivo estava
obrigado a respeitar. - - - - B IR o S ’{W}
i in casu, ndo resulta dos autps. qué o Senhor Advogado ziqui visado ténha tido uma conduta
merecedora de censuraioy.de qualquerreparo.(...)" ‘
5 O Parmlpante e 0 Sephor. Advogado p;artlmpado foram no’aﬁcades desta decisao, por of1c1os
datados-de 17/10/ 2023 (Cfr fls. 26 26 verso e 27 e 27 Verso)

6. O Participante interpos. recurso para o Plerio deste Conselho de Deontologm (Cfr fls.28 a 32)

juntando a respétiva: motivacdo e conclusdes, cujo teor se da por mtegralmente réproduz1do

7. O refer1do récurso foi adrnitido rios tetinos e para os éfeitos prevxstos do ar’ago 165°,n.%1¢3
do EOA (Cfr. fs. 34), ‘tendo 0 Parhc1pante sido notificado ‘do’ tespectivo despacho de
admiss&o (Cfr. fls. 35 e 35 verso) e, 0 Senhor Advogado Participado, notificado para, no prazo
de 15 (quinze) dias, contra-alegar, nos termos do n.° 6 do attigo 165.° do EOA (Cfr. fls. 36 e 36

Verso),
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8. O Senhor Advogado participado apresentou contra-alegacdes (cujo teor se ddo por
integralmente reproduzidas), no dia 25/11/2023 (Cfr. fls. 37 a 40), pugnando pelo

manutencdo da decisdo recorrida.

9. Os presentes autos foram distribuidos a esta Relatora para elaboragéo do respectivo Parecer,

ao abrigo do disposto no n.° 7 do artigo 165.° do EOA e do artigo 9.° do Regulamento
Disciplinar (Cfr. fls. 41).

II1. PARECER

Analisado o recurso, suas alegacdes e respetivas conclusdes, bem como as contra-alega¢des

apresentadas pelo Senhor Advogado participado, temos que a questdio a apreciar se prende com

o facto de o Senhor Advogado participado, que apresentou no dia 03/10/2022, pedido de
escusa/substitui¢io do patrocinio, deferido no dia 06/10/2022, ndo ter contactado o Senhor
Participante, para esclarecer qualquer dtvida que o mesmo tivesse e, ndo ter informado sobre os
prazos em curso ou da suspensdo dos mesmos, “causando desgaste, constrangimentos e prejuizos
(...)", quer ao ora Recorrente, quer ao Estado e, que o ora Recorrente entende como
incumprimento do patrocinio.

Ainda que o objecto do recurso seja delimitado pelas conclusdes, entendemos transcrever, ainda
que parcialmente, a motivacdo para o recurso apresentado pelo Senhor Participante, que, ao
invés de pugnar pela revogagéo do despacho de arquivamento e, pela subsﬁtuigao por outro que
ordene o prosseguimento do processo disciplinar contra o Senhor Advogado participado, se

limita a tecer, entre consideracdes de Direito sobre a natureza da responsabilidade civil dos
advogados, 0 seguinte:

/l(“.)

Conforme decisdo de arquivamento de processo disciplinar, o senhor advogado

nio contactou o sew patrocinado, nio prestando informagdo sobre a sua opinido consciernciosa ou, sequer, sobre 0s

. admitiv que

prazos ern curso.

Desta forma, o senhor advogado | ndo cumpriu com o0s seus deveres deontoldgicos previstos

no Estatuito da Ordem dos Advogados, nomeadamente:

1) Dar a sua opinido conscienciosa sobre o merecimento do direito ou pretensio que o cliente invica, assim

como prestar, sempre que lhe for solicitado, informagdo sobre o andamento das questdes que lhe forem

QL
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confiadas — com violagio da alinea a) do n°1 do art® 100 dos Estatutos da Ordem dos Advogados aprovado

pela Lei n. 145/2015, de 9 de setembro.

i) o advogado . 3 nem sequer presta informagio sobre 0s prazos processuais.

()
2. “E que, ao ser nomeado e nio existindo motivo de escusa, o advogado encontya-se vinculado ao cumprimento da sua
prestagiio no dmbito da Lei n.° 34/2004, de 29.07, e de igual forma vinculado ao cumprimento dos seus deveres

deontoldgicos.”

(o)

Por sua vez, a Ordem dos Advogados, sabendo dos ilicitos penais perpetrados por advogados nomeados,
ndo decide nos respectivos processos disciplinares, estando vitios processos disciplinares em que o ora
queixoso paﬂicipou dos ilicitos 'perpetrados por advogados, sem apreciagio dos prazos legais mais que
ultrapassados, sendo que este facto indicia a pritica de crimes de Corrupgio, Abuso de Poder,

Favorecimento Pessoal, Denegagdo de Justiga e Prevaricacio.

A Ordem dos Advogados procede desta forma ilicita com o objectivo de impedir que o ova denunciante tenha acesso 4
Justica e para impedir a realizagio da justica, uma vez qgue tem interesse proprio na nio resolucdo da causa para nio
ver o sew prémio anual de suro de responsabilidade civil agravado.

Ndo podem os advogados que siio nomeados dficiosamente e que deveriam defender os interesses do ora queixoso servir

para i'mpedir 0 acesso d justica do ora queixoso.
Alem de que. conforme Constituigio da Republlca 0 Estado ndo cunipre com os seus deveres, (...)"

A Ordem dos Advogados acéita despautemdamente 0s pedidos de escusa dos advogados que recusam cirmprir com o

seu dever de oﬁczo e recusa apteciar as respectwas responsabzlzdades deontologicas

A Ordem dos Advogados a0 ndo cumprzr a sua atribuicdo de ”Exercer, em exclusivo, poder disciplinar sobre
advogados ¢ advogados estagidrios”, nos termos di alinea g) dos Estatutos da Ordem dos Advogados aprovado pela

Lein.° 145/2015 de 09 de Setembro, incorré eryilicito disciplinar, cz'uz’l e penal

Estes ﬁzctos zndzcmm a pnittca dos crime de Denegagiio de Justiga e Prevaricacio, cvime de Favorecimento

Pessoal, crime de Abusc:'de Poder, perpetrados pela Order dos Advogados, e sio bem provas da

CORRIIPCKO na Ordem dos Advogados.

A Ordem dos Advogados estu a praceder de - ﬁz por interesse proprzo para a nio assomgao das consequencms no
prémio anula de seguro de Responsabzlzdade Ciwil Proﬁsswmzl pam ﬁworecer das advogadas denuncindas e para
Savorecer a companhza de seguros e para “nio dar 0 bmgo a torcer” perante a forma ilicita como tem procedzdo em
‘ relacao a0s factos denunciados, sabendo que a0 nio cumprir com as suas fungoes estd a pdr em causa a vida do ora
requerente, por o mesmo estar hd mais de 4 anos e 6 meses sewm rendimentos para fazer face ds suas necessidades

bésicas de sailde, alimentacio e alojamento pelos motivos denunciados,
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Por outro lado, apesar das diversas demincias apresentadas sobre estes factos & Ordem dos Advogados, a Ordem dos

Advogados tecusa decidir em respectivos processos disciplinares | da I~ seccdo do Comselho de

Deontologia de Lishoa e . do Conselho de Deontologia de Faro, contra as advogadas denunciadas, sendo
gue estes processos sdo de 2021,

Estes factos sdo mais uma prova da CORRUPGAO perpetrada pelo Conselho Regional de Lisbon da Ordem dos
Aduvogados e Conselho de Deontologia da Ordem dos Advogados, (...)".

Conforme resulta das alegacdes de recurso, o Senhor Participante considera que o Senhor
Advogado participado admitiu que néo contactou o seu patrocinado, o ora Recorrente, ndo lhe
prestando informacdo sobre a sua opinido conscienciosa ou sequer sobre os prazos em curso,
pretendendo, nas conclusdes de recurso, que a Ordem dos Advogados aprecie e se pronuncie
sobre:

ter agido de forma desonesta, desleal,
mentirosa, com falta de probidade, falta de vetidio, falta de cortesia e falta de sincevidade, sem sequer ler
contactado o patrocinado para esclarecer qualquer ditvida que tivesse, com violagio don® 1 e n° 2 do art® 88
dos Estatutos da Ordem dos Advogados,

“2-(...) sobre o facto de o advogado | . com violagdo do com violagdo da alinea a) do

n° 1 do art® 100 dos Estatutos dn Ordem dos Advogados, nio ter informado o seu patrocinado sobre os

prazos em curso ou da suspensio dos meswmos, causando desgaste, constrangimentos e prejuizos quer ao ora
denunciante quer ao Estado.
“3- (...) sobre o facto de a senhora Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa da Ordem dos

Advogados ser agir de forma desonesta, e nio apreciar com o devido zelo 0s processos disciplinares de que

estd incumbida, com violagio n° 1 e n° 2 do art® 88 dos Estatutos da Ordem dos Advogados e com violagdo
do art® 58 e art® 59 dos Estatutos da Ordem dos Advogados. |

Nas suas alegagdes de recurso, o Senhor Participante néo alegou quaisquer factos que pudessem
infirmar o despacho recorrido, limitando-se a tecer consideracBes, afirmacdes de caracter
conclusivo e meras opinies, fazendo, no entanto, imputa¢des que contendem com a honra e
consideracdo do Senhor Advogado Participado, com o prestigio da Ordem dos Advogados, do
Conselho de Deontologia de Lisboa e da sua Presidente e, do Conselho Regional de Lisboa da

Ordem dos Advogados.

Contrariamente a alegacio do Senhor Participante, resulta dos autos que o Senhor Advogado

participado, tendo sido nomeado patrono do Senhor Participante, para efeitos de constituicio de

assistente, no &mbito do processo n.° que corria termos na  Secgdo do DIAP

e

7
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de Llsboa (Cfr. Oficio de nomeacdo, datado de 30/09/2022, de fls. 20), apresentou, no dia
03/10/2022, ao Conselho Regional de Lisboa da Ordem dos ‘Advogados, um pedido de
escusa/dispensa do Patrocinio, em virtude de os factos relatados pelo Senhor Participante nos
dois e-mails que enviou ao Senhor Advogado participado, resctivamente, nos dias 30/09/2022 e
03/10/2022"e, que estio subjacentes ao processo crime, serem do ramo de Direito de Trabalho
ramo esse, no qual o Senhor Advogado participado ndo trabalha e, no qual ndo se encontra

mscrlto no-Sistema de Acesso a0 Direito. .

o) Senhor Advogado partlﬂpado deu conhecimento’ do pedido de escusa do patrocinio ao
processo-crime supra referido, tendo requerido a interrupgéo dos prazos em curso até nomeacéo
dei novo Patrono do ora' Recorrente, assegurando, desta forma, a-defesa dos seus direitos e
iIltefesses : ' ' ‘- Tl

O pedido de escusa do patrécinio formilado pelo Senhidr Advogado parﬁmpado, foi deferido por
despacho do Conselho Regional de Lisboa da Ordem dos' Advogados,:de 06/10/2022, conforme
resulta dos documentos juntos pelo Senhor Advogado participado a fls. 8 a 21.

E assun seido, temos que nao é pelo factd de o Senhor' Advogado parucipado ndo ter mformado
o Senhor Participante que iria apresentar uma vicissituade de escusa/dispenisa de patrocinio, que
se pode. afirmar, sem ‘mais, que o Sephor Advogado participado . cometeu uma: mfracgao

dlsc1p-hnar. - o EE Car

Com efeitd; analisada que foi a partlapagao do Serthor Parﬁcipante, este nnputava do Senhor
Advogado patrocinado ‘o facto de*este: ndo Ihe responder, ngo. o mformar da duh’ oplmao
consciendiosa sobre o merecifmento do direito, ndo defende 0s mteresses do seu patrocmado e,
aparentemente quer delxar predud,lr 08. prazos processuals para unpedlr o Participante de
deduz1r acusacao parucular e exercer 0s seus dJre1tos -

o que conforme resulta-da docutentagio junta pelo Senhor- Advogado participado a fls.-8,a 21
néo se verificou. '

O despacho recorrido sustentou-se 1i0s esdarecﬂnentos ena’ prova decumental carreada’ pafa 0s
autos 'pelo - Senthor Advogado participado, ndo tendo o Serthior - Participante apresentado

1mputa<;ao concreta ou qualquer prova, que pudessem consubstangiar a préatica, por parte da

Senhor Advogado partmpado de ;mfracgao dlsc1p1mar

Com efeito e, ndo obstante o ¢nus da prova dos factos alegados recair sobre o Senhor

Pafticipante, foi o Senhor Advogado participddo quem fez prova de que apresentou pedido de
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escusa/substituicdo do patrocinio, no exercicio da sua autonomia técnica, por considerar que os

factos que estdo subjacentes ao processo crime, sd0 de um ramo de Direito (Direito de Trabalho),

com o qual o Senhor Advogado participado ndo trabalha e, no qual ndo se encontra inscrito no
Sistema de Acesso ao Direito.

Mais, o Senhor Advogado participado fez prova de que deu conhecimento do pedido de escusa
do patroctnio ao processo-ctime supra referido, tendo requerido a interrupgdo dos prazos em
curso até nomeagdo de novo Patrono do ora Recorrente, assegurando, desta forma, a defesa dos

seus direitos e interesses.

No que concerne a pretenséio do Senhor Participante de, em sede de recurso, ser apreciado “(...) o
facto de Senhora Presidente do Conselho de Deontologia de Lisboa da Ordem dos Advogados agir de forma
desonesta, e ndo apreciar com o devido zelo os processos disciplinares de que estd incumbida, com violagdo
n’ 1en®2doart’ 88 dos Estatutos da Ordem dos Advogados e com violagio do art® 58 ¢ art® 59 dos
Estatutos da Ordem dos Advogados”, sempre se dir4 que esta questdo ndo serd objecto do presente

parecer, uma vez que o recurso em causa apenas pode versar sobre o despacho recorrido.

Assim e, sem necessidade de mais considerandos, resulta que o presente recurso padece de

fundamento.

IV - DECISAQ

Assim, nos termos do supra exposto, somos de parecer que deve ser negado provimento ao
recurso interposto pelo Senhor Participante, aqui Recorrente, mantendo-se o Despacho de
Arquivamento proferido nos presentes autos de Apreciagdo Liminar.

z

E, pois, o que se propde, a este Plenario, para decisdo.
Lisboa, 13 de Junho de 2024.
A Relatora,

CQ;» ad GMI.G Qm 3 to n f_n 0

Elisabete Constantino -

0%



RECEBIMENTO

Aos dezoito de junho de dois mil e vinte e quatro, recebi os presentes autos na Secretaria,

A Assistente Administrativa,

(225 damgan o

TERMO DE REMESSA

Em vinte de junho de dois mil e vinte e quatro, remeto os presentes autos ao Plenario,
para deliberagao.

A Assistente Administrativa,

(o yon
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Processo n.° 227/2022-L/AL

Participado: Dr.
CP:

Participante: |

PARECER
(Elaborado por incumbéncia da Exma. Sra. Presidente deste Conselho, Dra. Alexandra Bordalo
Gongalves, ao abrigo da alinea c) do n.° 1 do art.° 59.° do EOA)

| - DA PARTICIPAGAO
Por email enviado em 07/03/2022, o Participante, Dr. . Advogado, veio participar
da conduta do Sr. Dr. Advogado, titular da cédula profissional n.®
com domicilio profissional na | requerendo a apreciagio

da sua conduta no dmbito de processo disciplinar, alegando, resumidamente que:
1. Em 00/07/2018, apresentou participacdo criminal contra. .
irmao do Participado, e | a qual, sob o n°
correu termos no Tribunal Judicial da Comarca de Juizo de Instrugdo Criminal de
- Juiz. ;

2. No respetivo inquérito criminal, foi o Participado inquirido na qualidade de testemunha pelo
Ministério Pablico, em 29/04/2019;

3. Em 14/05/2018, o Participante, na qualidade de Autor, instaurou acgdo declarativa de
condenacdo, igualmente contra . -]

e alegadamente sob os mesmos factos, a qual sob o n®
correu termos no Tribunal Judicial da Comarca de - ~_Juizo Central Civel de
Juiz

4. Na referida acgdo, o Participado foi arrolado como testemunha, quer pelo Participante, quer
pelos Réus;

5. Contudo, o Participado recusou-se a depor na qualidade de testemunha, em sede de audiéncia
de julgamento (1. a sess&o) realizada em 06/09/2021, sobre os factos que s30 objecto do litigio
em causa e dos quais tem conhecimento pessoal e directo, a pretexto de 0s mesmos se
encontrarem cobertos por segredo profissional, alegando estar impedido de depor nos
referidos autos por deciso do Conselho Regional de Lisboa da Ordem dos Advogados, datada
de 28 de Junho de 2020, que recusou a dispensa de segredo profissional;

6. Os factos sobre os quais o Participado se recusou a depor na sessdo da audiéncia de
julgamento realizada em 06/09/2021 s&io 0s mesmos sobre 0s quais prestou declaragbes sem
qualquer reserva, em sede de inquérito no Proc. n° ,

7. Concluindo que o Participado violou o dever de segredo profissional que se Ihe impunha, no
dmbito do processo n° - ao prestar declaragbes sobre factos

reconhecidamente sujeitos a segredo, no que ao Participado diz respeito.
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Il - DA TRAMITAGAO

Por Despacho do Exma. Sra. Presidente deste Conselho, datado de 12/04/2023 (cfr. fis. 513 e
sgs.), sem conhecer do mérito da questdo, considerando que ja se encontrava extinto o direito
de queixa, por forca do disposto no n.° 3 do art.® 122.° do EOA, porquanto, resulta dos autos
que a queixa apresentada pelo Senhor Advogado Participante deu entrada (via correio
electronico, em 07.03.2022, e os factos alegadamente praticados pelo Sr. Advogado Visado,
que o Senhor Advogado Participante pretende ver analisados, ocorreram em 29/04/2019 e em
06/09/2021, ou seja, quanto aos primeiros ha muito que prescreveu o direito de queixa e
quanto aos segundos, com a diferenga de um dia, também prescreveu o direito de queixa.
Participante e Participado foram notificados desta deciséo por oficios de 11/05/2023 (cfr. fis.
517 e 518).

Nao se conformando com esta decis&o, veio o Sr. Advogado Participante interpor recurso (cfr.
fls. 519 a 524), cujo teor aqui se dé por reproduzido para os devidos e legais efeitos, tendo o
mesmo sido admitido por Despacho da Exma. Sra. Presidente deste Conselho, datado de
22/06/2023 (cfr. fls. 527), o qual ordenou a notificagdo do Sr. Advogado Participado para,
querendo, contra alegar;

Foram os autos distribuidos a este Relator para elaboragéo do respetivo parecer, ao abrigo do
disposto no n.° 7 do art.’ 165.° do EOA e no n.° 2 do art.° 9.° do Regulamento Disciplinar, pelo
que

il - DO RECURSO

O Participante, inconformado com o Despacho de Arquivamento, interpds Recurso para o

Plenario deste Conselho, com os fundamentos e as conclusBes constantes das suas Alegagdes, cujo
teor se da por reproduzido para os devidos e legais efeitos.

Nas suas AlegagBes de recurso, alega, em suma:

A
B.

Apenas obtive conhecimento da pratica da infracgdo disciplinar, melhor descrita na
Participagéo apresentada em 7/3/2022, na data de 6/9/2021, e nunca em data anterior.
Consequentemente, o prazo de caducidade do meu direito de queixa quanto & referida
infracgdo, que é de 6 meses nos termos do artigo 122° n° 3 do EOA, apenas teve inicio nessa
data de 6/9/2021, e nunca em data anterior.

O EOA néo regula especificamente o modo de contagem do prazo de 6 meses estatuido no
artigo 122° n.° 3 do EOA, pelo que a respectiva regulacdo haveré que recorrer a normas de
aplicagédo subsidiaria.

Por se tratar de um prazo de caducidade com natureza substantiva, é aplicével o artigo 279° do
Cadigo Civil, cujas alineas b) e e) determinam que o mesmo terminou no dia 7/3/2022 — e nao
no dia 6/3/2022, por se tratar de Domingo — pelo que a Participagéo, apresentada nessa data,
é plenamente tempestiva.

A mesma concluséo se chegaria se por hipdtese, fosse de aplicar o Codigo de Processo Penal
(v. artigo 104°) ou o Cédigo de Processo Civil (v. artigo 138° n.° 1 e n.° 2), pois que ambos
ditam que o prazo que termine ao Domingo, como foi aqui o caso, se transfere para o primeiro
dia Util subsequente - in casu, 7/3/2022.

Também na hipdtese, subsididria, de se entender que o prazo em questdo se rege pelas
disposigées do Codigo do Procedimento Administrativo, ex vi artigo 126.° do EOA, conjugado
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com o artigo 3.° do diploma preambular da Lei Geral do Trabalho em Fungbes Publicas —
haveria que concluir que a Participagéo foi plenamente tempestiva, por aplicagéo do artigo 87.°
do CPA.

G. O despacho recorrido, ao determinar o arquivamento dos autos com fundamento na alegada
intempestividade da Participagdo apresentada em 7/3/2022 incorre, assim, num erro de
interpretagéo e aplicagdo do artigo 122.° n.° 3 ao caso vertente.

H. Devendo, por isso, ser revogado e substituido por outro que determine o regular
prosseguimento dos autos - o que, desde ja, se requer.

Pugnando pela procedéncia do Recurso e consequente revogagdo da decisdo recorrida e

prossecugéo dos presentes autos.

Contra-alegou o Sr. Advogado Participado dizendo que “a decisdo em crise, alids douta, ndo merce
qualquer censura ou reparo.”, porquanto, “pelo menos desde o dia 1 de Margo de 2020 (dia
imediatamente anterior ao despacho de abertura de instrugdo) que o ora Recorrente sabe que o ora
recorrido prestou tal depoimento.”, e que “a queixa foi apresentada em 7 de Margo de 2022, quando
desde pelo menos o dia 1 de Margo de 2020 mais de 2 anos antes! ! !) os factos agora participados j&
eram do conhecimento do ora Recorrente.”

Invocou, ainda, a aplicabilidade da Lei n° 38-A/2023, de 2 de Agosto (Lei da Aministia).

Considerando que os presentes autos devem ser arquivados.

CUMPRE DECIDIR
IV - PARECER

Estabelece o art. 122°, n° 3 do EOA que “O direito de queixa extingue -se no prazo de seis
meses a contar da data em que o titular tiver tido conhecimento dos factos.”.

Assim, para aferirmos da prescrigdo do direito de queixa, sera necessario determinar com figor,
* hdo a data dos factos, mas sim a data em que o Sr. Advogado Participante teve conhecimento de que
0s mesmos poderiam, eventualmente, constituir um ilicito disciplinar.

Ora, nos presentes autos, s6 apos a andlise da matéria de facto, da prova ja constante dos
autos, e da que eventualmente venha a ser produzida, serd possivel aferir a data em que o Sr.
Advogado Participante teve conhecimento que os factos ocorreram em 29/04/2019, poderdo,
eventualmente, constituir infrago disciplinar, ou confirmar se, como alega, apenas teve conhecimento
da prética da infragdo disciplinar em 06/03/2022.

Tem sido entendido unanimemente na doutrina e na jurisprudéncia que o prazo para o
exercicio da queixa é um prazo de caducidade, de natureza substantiva (por contraposicdo aos prazos
de natureza processual ou judicial) e, por conseguinte, sujeito s regras de contagem insertas no art,
279° do C.C.. Nao especificando o EOA o modo de contagem do referido prazo de 6 meses, havera
que recorrer & aplicagéo subsididria do Cédigo Civil, pelo que, nos termos daquele dispositivo legal,
designadamente das alineas c) e e), o prazo que termine em domingo ou dia feriado transfere-se para
0 primeiro dia Gtil.

Assim, quantos aos factos ocorridos em 06/09/2021, assiste razao ao ora Recorrente, ou seja,
uma vez que o dia 06/09/2022 foi um domingo, o prazo transferiu-se para o dia 07/03/2022, ndo se
encontrando, pelo menos quanto a esses factos, extinto o direito de queixa do Participante.
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V - DECISAO

Assim, nos termos do disposto no n.° 7 do art° 165.° do EOA e no n.° 2 do art.® 9.° do
Regulamento Disciplinar e face ao supra exposto, designadamente o decurso do prazo fixado pelon.®3
do art? 122.° do EOA, somos de parecer que deve ser concedido provimento ao recurso interposto
pelo Participante, revogando-se o Despacho de Arquivamento recarrido.

Contudo, tendo presente que no dia 1 de setembro entrou em vigor a Lei n° 38-A/2023, de 02
de agosto, nela se prevendo uma amnistia de infragdes disciplinares, por ocasido da realizaggo em
Portugal da Jornada Mundial da Juventude.

Estao abrangidas por este diploma, sangdes disciplinares praticadas até as 00:00h do dia 19
de junho de 2023 (art. 2°, n° 2, alinea b)), nos termos definidos no seu art. 6% ou seja, infragdes que
ndo constituam simultaneamente ilicitos penais ndo amnistiados, e cuja sangdo aplicavel ndo seja
superior a suspensdo, tudo sem prejuizo da responsabilidade civil emergente dos factos amnistiados
(art. 12°,n° 1).

Ora, nos presentes autos, os factos em causa foram participados como procedimento
disciplinar e tramitados nessa jurisdicdo sem a nota de que tenha sido instaurado alguma vez
procedimento criminal, ndo se vislumbrando que os mesmos, caso viessem a confirmar-se,
constituissem simultaneamente ilicitos penais.

As condutas alegadamente praticadas até as 00:00h do dia 19 de junho de 2023, constituiriam
infragBes disciplinares cuja gravidade ndo é objetivamente punivel com a pena de expulso.

De facto, a san¢io de expulsdo consiste no afastamento total do exercicio da advocacia, sem
prejuizo de reabilitagdo e ¢ aplicavel a infragdes disciplinares muito graves, que ponham em causa a
integridade fisica, a vida, ou lesem de forma muito grave a honra ou o patriménio alheio ou valores
equivalentes (art. 130°, n® 6, da Lei n® 145/2015, de 09 de setembro — E.0.A.).

N&o sendo o caso dos presentes autos, impGe-se, por forga da Lei n® 38-A/2023, de 02 de
agosto, propor o arquivamento dos presentes autos por amnistia.

E o que se propde a este Plenario.
Lisboa, 08/06/2024,

A Relatora,

(Chaaria de esus Gloments)

. Assinado de forma digital por Maria
Ma rl a d e de Jesus Clemente

DN: ¢=PT, 0=0Ordem dos Advogados,

J ou=Qrdem dos Advogados - RA,

e S U S - ou=Nome profissional de Advogada -
10346L, ou=Certificado para Pessoa

C I e m en te Singular, cn=Maria de Jesus Clemente
Dados: 2024.06.08 23:39:47 +01'00
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Processo n.° 963/2022-L/AL
Participada:
cp

Participante:

PARECER
(Elaborado por incumbéncia da Exma. Sra. Presidente deste Conselho, Dra. Alexandra Bordalo Gongalves, ao
abrigo da alinea c) do n.° 1 do art.® 59.° do EOA)

| - DA PARTICIPAGAO

Por email de 09/12/2022, o Sr. Presidente da Associagéo
remeteu a este Conselho a pamCIpagao disciplinar contra

aSra.Dra. , Advogada, com a Cédula Profissional n.° , com domicilio profissional na
(cfr. fls. 2 a 10), que aqui se dé por reproduzida

para todos os devidos e legais efeitos.

Resumidamente, e com relevancia disciplinar, alega a Participante que a, apds reunides com a Sra.

Advogada visada, foi esta mandatada para questéo judicial que opunha a Partsclpante al
- tendo a Participante entregue todo a documentagéo necessaria, e o montante de

1.500,00€ para pagamento de despesas € honorarios, alegando que a mesma, ndo sé néo tratou da
questdo que Ihe foi confiada, como, em determinada altura deixou de responder as missivas que lthe

eram dirigidas pelo presidente da Participante.

Il - DA TRAMITAGAO

1. Por Despacho da Exma. Sra. Presidente deste Conselho, datado de 26/10/2023 (cfr. fis. 111 a
112), foi determinado o arquivamento da Participagéo, com os seguintes fundamentos:

“Ora, o0s factos participados podem em abstracto configurar a violagdo dos artigos 88.% n.° 1 e 2 (dever
de integridade), 90.° n.° 1 (deveres para com a comunidade), 91.°, al. a) (deveres para com a Ordem),
97.° (Das relagdes com os clientes), 98.% n.° 2 (dever de competéncia), 100.% n.° 1, al. b) e e) (Dever
de competéncia e dever de ndo abandono), e 105.° (dos honorérios), todos do Estatuto da Ordem dos

Advogados (Lei 145/2015 de 09.09).

Ora,

A Lei no 38-A/2023, de 02.08 vem estabelecer um perddo de penas e uma amnistia de infracges (cfr.
an.° 1), cuja entrada cm vigor se reporta a 01.09.2023 (cfr. art.® 15.9).

No que em concreto se refere ao processo disciplinar, dispde o art.° 2.% n.° 2, al. b), da citada Lei que,
estéo igualmente abrangidas as sangdes relativas a infracgGes disciplinares.. praticadas até as 00:00

horas de 19.06.2023, nos termos definidos no art.° 6.°

Rua dos Anjos, 79 . 1150-035 Lisboa
T.21 3129878 . F.21 253 40 &1
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E, por sua vez, dispde o art.® 6.° da Lei 38-A/2023, de 02.08, o seguinte: "Séo amnistiadas as infragdes
disciplinares e as infragdes militares que néo constituam ilicitos penais ndo amnistiados pela Presente
Lei e cuja sangéo aplicavel em ambos os casos néo seja superior a suspenséo ou pisdo disciplinar"

Resultando assim que veio esta lei a prever um perdéo para as sangdes disciplinares (cfr. art® 2., n.° 2,
al. b) e ant.® 6.°) e uma amnistia para as infraccGes (cfr. art.? 6.9).

Sendo que, em qualquer uma das situagbes, sempre se ressalvara as excepgdes previstas no art.° 7.°,

Desta forma, temos que, quer para o perddo da sangdo, quer para a amnistia de Infracgdes, sempre
seréo os seguintes, os requisitos para a sua concesséo e a observar:

a) Que os factos integradores do ilicito disciplinar tenham ocorrido (sido “praticados”) até
19.06.2023 inclusive;

b} Que a sangdo aplicavel ndo seja superior a de suspenséo disciplinar — e aqui havera que
apurar se se trata ou ndo de infracgdo disciplinar grave ou muito grave (cfr. artigos 115.°, n.° 3,
als. b)en.®5e 6, do EON;

¢) Que os mesmos factos ndo constituam simultaneamente ilicitos penais ndo amnistiados pela
presente Lei;

d) Que ndo sejam reincidentes.

Assim e revertendo ao caso concreto:

» Os factos em causa referem-se ao ano de 2021 e 2022;

> A provarem-se os factos descritos a.sangdo aplicavel nunca seria superior a de suspensdo
disciplinar, uma vez que nédo seria de considerar como infrac¢do disciplinar grave ou muito
grave (cfr. artigos 115° n.° 3, als. b) e ¢) 130°n.° 5 e 6, do EOA;

> Os factos ndo constituem ilicito penal; e

> A Senhora Advogada visada nunca sofreu qualquer condenagéo.

Neste sentido, verificados que se encontram os pressupostos da Lei no 38-A/2023, de 02.08,
determina-se a amnistiada a eventual infracgéo disciplinar, cfr. art.° 2., n.° 2, al. b) e ant.? 6. da citada
Lei”

2. Participante e Participada foram notificados desta decisdo por oficios de 10/11/2023 (cfr. fls.
105 a 108).

3. A Participante veio interpor recurso (cfr. fls. 116 a 122), cujo teor aqui se dé por reproduzido
para os devidos e legais efeitos, tendo o mesmo sido admitido por Despacho da Exma. Sra.
Presidente deste Conselho, datado de 31/01/2024 (cfr. fls. 130), o qual ordenou a notificago
da Sra. Advogada Participada para, querendo, contra alegar;

4. Em 22/02/2024, veio a Sra. Advogada Participada apresentar as suas contra-alegagdes (crf. fis.
134 a140), que igualmente se ddo aqui por reproduzidas para todos os legais efeitos.

5. Foram os autos distribuldos a esta Relatora para elaboragdo do respectivo Parecer, ao abrigo
do disposto no n.° 7 do art.° 165.° do EOA e no n.° 2 do art.® 9.° do Regulamento Disciplinar,
pelo que '
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Il - DO RECURSO

A Senhora Participante, inconformada com o Despacho de Arquivamento, interpds Recurso para o
Plendrio deste Conselho, com os fundamentos e as conclusdes constantes das suas Alegagdes, cujo

teor se d& por reproduzido para os devidos e legais efeitos.
Nas suas AlegagGes de recurso, a Participante alega em suma que:

“Que manifesto a minha completa oposigéo (aos pressupostos da Lei n°® 38- A/2023, de 02.08,
determina-se a amnistiada a eventual infracg&o disciplinar, cfr. Arto 20, no 2, al. b) e arto 60, da citada
Lei) pelos motivos seguintes:” passando a elencar todos os factos constantes da participagdo

apresentada.

Alegando, ainda, que:

‘E confrangedora, e inexplicavel a inércia demonstrada pela, Ex.ma Sra Advogada, detentora de

Procuragéo, em que aceitava representar a Associagéo
'perante a nho pedido das certidoes.”

‘O comportamento da Ex. ma Sra Advogada, foi um acto voluntario e consciente, de que a sua inagdo

se lraduzia em vantagens .com ganhos de tempo) para a cujo sentido de
Administragdo Publica é angustiante, para o cidaddo e a esperada "ajuda” da Ex. ma Sra Advogada,

traduziu-se, em manter os seus clientes na "estaca zero",

“E manifesta a sensagdo de impunidade, no incumprimento das suas obrigagGes e deveres, bem como
a insensibilidade, para os danos causados a quem acorre aos seus servigos!”

‘A Ex.ma Sra Advogada nem sequer se deu ao incémodo de responder & Unica exigéncia que Ihe era
pedida, na c/R c/Av R (a devolugdo dos documentos, e a devolugéo do valor dos honorarios recebidos,
(do pagamento indevido) e pelos quais nada fez, ou melhor, o nada fazer, era favoravel & outra parte, a

(..)

‘Demonstra-se assim que:

Ex.ma Sr? Advogada Dra. violou de forma leviana, quer os Estatutos da
Ordem dos Advogados Portuguesss, quer o c6digo deontolégico.

Ex.ma Sr* Advogada Dra. . _ recebeu pagamento e ndo realizou os
procedimentos para os quais foi contratada, o que poderé configurar o crime de abuso de confianca

previsto no art® - 205° do CP.

Ex.ma sra AdvogadaDra. .. ___. ... .. .. .. _, integra a ORDEM DOS ADVOGADOS associagéo

publica, representativa dos prof:ss:ona;s que exercem advocacia, no cumprimento do Direito publico,
violou varios dos principios que regem o Cddigo do Procedimento Administrativo, o que poders
configurar o crime de prevaricagéo previsto no art®~ 370° do CP.”
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Refere ainda, que:

E conhecido o documento divulgado pelo Dignissimo CONSELHO SUPERIOR DA ORDEM DOS
ADYOGADOS.

O documento com data de 7 DE NOVEMBRO, 2023 de péginas, (1 a 9) contém, ORIENTAGOES —
Para a aplicagdo da Lei 38-A/2023de 02.08 — Lei da Amnistia (LA) as infragbes disciplinares dos
Advogados.

Das ORIENTAGOES, superiormente divulgadas, ndo se reconhece que no Despacho, (nem podia) que
tenham sido tomadas em conta, pois a data do Despacho, 26/10/2023 é anterior & data da divulgaggo

das orientagées.
O e-mail do CONSELHO DE DEONTOLOGIA DE LISBOA de 13/11/2023 em anexo dava-me a
conhecer A Notificagéo, Oficio n° D/8434 - data: 10 de Novembro de 2023 e o referido Despacho.”

Concluindo que, em face de todo o alegado, (...) ndo deve a Sra Advogada beneficiar da Lei da
amnistia’, e que a aplicagdo da Lei 38A/2023de 02.08, deve ser feita com respeito pelas
ORIENTACOES emitidas pelo CONSELHO SUPERIOR DA ORDEM DOS ADVOGADOS.

IV - PARECER

Relativamente a matéria da participagdo disciplinar apresentada pela Participante/Recorrente, ndo
pode esta Relatora deixar de concordar, na integra, com o teor do Despacho que foi proferido pela
Exma. Sra. Presidente deste Conselho, a fls. 111 a 112 dos presentes autos, cujo teor, se subscreve e
reitera, porquanto;

A Lei n® 38-A/2023, de 02 de agosto, que entrou em vigor no dia 01/09/2023, prevé uma amnistia de
infracBes disciplinares.

Estéo abrangidas por este diploma, sangdes disciplinares praticadas até as 00:00h do dia 19 de junho
de 2023 (art. 2°, n° 2, alinea b)), nos termos definidos no seu art. 6°, ou seja, infragbes que ndo
constituam simultaneamente ilicitos penais ndo amnistiados, e cuja sangéo aplicavel ndo seja superior
a suspens@o, tudo sem prejuizo da responsabilidade civil emergente dos factos amnistiados (art. 12°,
n°1).

Nos presentes autos, os factos em causa foram participados como procedimento disciplinar e
tramitados nessa jurisdicdo sem a nota de que tenha sido instaurado alguma vez procedimento
criminal, ndo se vislumbrando que os mesmos, caso viessem a confirmar-se, constituissem
simultaneamente ilicitos penais.

As condutas participadas, foram, alegadamente, praticadas até as 00:00h do dia 19 de junho de 2023,
constituiriam infragbes disciplinares cuja gravidade ndo é objetivamente punivel com a pena de
expulsao.

A aplicagéio da Lei n° 38-A/2023, de 02 de agosto, ndo é facultativa, pelo que, ndo existindo nos
presentes autos qualquer fundamento que afaste a sua aplicagdo ao caso concreto, impde-se, por
forga da referida lei, propor o arquivamento dos presentes autos por amnistia.
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V- DECISAD

Assim, nos termos do disposto no n.° 7 do art.° 165.° do EOA e no n.° 2 do art.° 9.° do Regulamento
Disciplinar e face ao supra exposto, designadamente o decurso do prazo fixado pelo n.° 3 do art.® 122.°
do EOA, somos de parecer que deve ser negado provimento ao recurso interposto pela Participante,
mantendo-se o Despacho de Arquivamento recorrido.

E o que se propde a este Plenario.

Lishoa, 16/06/2024,

A Relatora,

(Maria de Jesus Clemente)

M 4 d Assinado de forma digital por Maria de
a rl a e Jesus Clemente

DN: ¢=PT, 0=Qrdem dos Advogados,
J ou=0rdem dos Advogados - RA,
e S U S ou=Nome profissional de Advogada -
103461, ou=Certificado para Passoa
Singular, cn=Maria de Jesus Clemente

C l e m e n te Dados: 2024.06.16 19:28:43 +01'00"

Rua cos Anjos. 79 . 1153-038 Lisboa
.21 31292878 . F. 21 253 40 6}
Email: conselho.deontologioaadl. oo, pl Www oa.pHlisho







P

ORIDEM DOS ADVOGADOS

CONSELHO DE DEQNTOLOGIA DE LISBOA

Processo n.2 152/2023 - L/AL

Visado: |

PARECER

-~ Em 22/02/2023 foi remetido ao Conselho de Deontologia de Lisboa participagsio

disciplinar por parte do Sr. , contra a Visada Dra,

portadora da CP , {conforme fis 2).

—- A referida participagéio disciplinar tem como fundamento, a intencdo de o

Participante querer “impugnar decisdes processuais”.

--- Foi a Dra, ' nomeada ao participante em 14.02.2023, tendo

a mesma no proprio dia pedido escusa, conforme refere o participante na sua
participagdo (fls.2)

-- A fls 6 a Senhora presidente do Conselho de Deontologia profere despacho a
solicitar informag&o ao Conselho Regional de Lishoa relativamente sobre o eventual

pedido de escusa por parte da Senhora Advogada, aqui Visada.

-~ Fls 8 a 10, veio o Conselho Regional de Lisboa, em 07 de Setembro de 2023,
responder juntando para o efeito o deferimento do pedido de escusa efectuado, em

14.02.2023, pela Senhora Advogada, aqui Visada, tendo sido esta substituida por outra
Advogada.

--- A fls 12 a 14, a Senhora Presidente do Conselho de Deontologia profere despacho

de arquivamento por Amnistia, face A entrada em vigor da Lei38-A/2023 de 02 de
Agosto. |

- Notificado o Participante do despacho da Senhora Presidente do Conselho de
Deontologia de Lisboa, veio interpor recurso daquele, em 11.01.2024, com o seguinte
fundamentobz “A Lei da Amnistia (lei n.° 38-A/2023 de 02 de Agosto) tem como
condico resolutiva do n.22 do artigo 8.9: O perddo é concedido sob condigéo resolutiva

da indemnizagdo ou reparacdo a que o beneficidrio também tenha sido condenado.
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O ora beneficidrio néo recebeu qualquer pagamento da indemnizacio ou reparacdo,
uma vez que o respetivo processo ainda estd em curso no DIAP de . . Motivos

pelos quais néio hd lugar a perdéo.

Neste termos, vem recorrer da deciséo da amnistia da advogada
Vem requerer para que seja apreciada disciplinarmente a conduta da
Advogada pelo incumprimento do Estatuto da Ordem dos Advogados e suas obrigacdes

disciplinares.”

-— A fls 21 veio a Senhora Presidente do Conselho de Deontologia declarar-se impedida
por ter procedido criminalmente contra o Participante em diversos processos, tendo o

Vice-Presidente Dr. Virgilio Chambel Coelho, admitido o recurso, a fls 22.

---A fls 26., veio a Senhora Advogada Visada pronunciar-se referindo gque ndo cometeu
qualquer ilicito diéciplinar, tendo apresentado o seu pedido de escusa devidamente
fundamentado ao Conselho Regional de Lisboa. Mais referiu a Senhora Advogada
Visada nos presentes autos, que nunca tinha sido alvo de qualquer processo

disciplinar.
Analisando os factos:

-~ Na participacdo efectuada pelo Participante contra a Senhora Advogada Visada ,
afirma que pretende impugnar decisdes processuais, bem como requerer a abertura

de instrugdo no processo Tal é um direito que assiste ao Participante.

- Refere ainda na sua participagdio que foi nomeada a Asenhora Advogada, Dra
- tendo esta pedido escusa no préprio dia da sua nomeagéo,

sendo este também um direito da Senhora Advogada.

--- Ora, em bom da verdade, e s.m.o., ndo existe qualquer ilicito disciplinar por parte
da Senhora Advogada Visada, uma vez que, esta requereu em devido tempo, (no
proprio dia da nomeacgdo) a sua escusa, tendo sido a mesma deferida pelo Conselho

regional de Lisboa.
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Apreciando,

-~ Apbs andlise dos autos, ndo se vislumbra qualquer violagio de dever deontolégico

praticado pela Visada, razdo pela qual foram os autos arquivados.

Proposta

--- Assim e face ao exposto, é do nosso entender que o despacho proferido pela
Senhora Presidente do Conselho Deontologia de Lisboa, a fls 12 e 14, ndo merece

qualquer reparo ou censura, pelo que se propde o ARQUIVAMENTO dos presentes

autos.

Lisboa, 20 de Junho de 2024

O Relator

Ay

Nupnio Ferrdo da Silva
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